listado debe
nanciar convicciones

que no son de todos
0s chilenos”

Asi define el sacerdote Eduardo Silva, quien acaba de asumir como nuevo

rector de la Universidad Alberto Hurtado, el apoyo estatal que, a su juicio,

debe recibir una universidad religiosa como la suya. “El catolicismo es parte

del patrimonio de Chile”, dice el sucesor de Fernando Montes, cuyo lugar en

el debate sobre la reforma universitaria pretende asumir.
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La tltima pelicula que Eduardo Silva S.J. (ex decano de
la Facultad de Filosofiay Humanidades de la Universidad
Alberto Hurtado) vio fue la reciente ganadora del Oscar,
Spotlight. que trata sobre una investigacion periodistica
que destapd como altos cargos de la [glesia Catolica de
Boston encubrian casos de pedofilia. “Dejaen evidencia el
horror. No de los peddtilos, el horror del encubrimiento.
Porque enfermos hay, lo horroroso es que ocurra entre los
clérigos, porque en ellos la gente confia. Es como siocu-
rriera en los psicologos o profesores”, dice.

Estaes su primera entrevista en extenso, justo un par de
dias antes de asumir como rector de la UAH, sucediendo a

Fernando Montes, quien estuvo en el cargo desde la fun-
dacion del plantel. Silva sabe lo que pesala figura de su
antecesor en la agenda publicay, asegura, esta dispuesto a
seguir ocupando el sitial de influencia ganado por Montes.
Desde ahi buscard influir en la discusion del proyecto de
reforma educacional con el que, espera, se cubra el déficit
que asumieron las universidades que adscribieron ala
gratuidad. Que, para su universidad, serd de mas de 600
millones de pesos solo este ano.

“Nosotros tenemos 5.500 estudiantes en total. La mitad
estan en los cinco primeros deciles, por lo tanto serdn
afectos a gratuidad. Y de la nueva generacion serda un 60%.



Hoy tenemos 626 alumnos nuevos aprobados y otros 492

que estan en proceso de dirimir si califican. Entonces, en-
trardan alrededor de 1.100 més con gratuidad”, explica.
—&Cambid el panorama econémico de la UAH con laim-
plementacion de la gratuidad?

—Si, porque hay una diferencia entre el arancel de refe-
renciay el real, que tenemos que buscar como cubrir. Uno
puede postergar inversiones por un ano. buscar aportes.
Pero no es una solucion a largo plazo. Va a ser necesario
que el Estado entregue aportes basales. Porque no es lo
mismo el costo de un alumno en una universidad sdlo do-
cente aunauniversidad que tiene investigacion.

—¢&Le parece bien que el gobierno haya avanzado en la
gratuidad a través de esta glosa presupuestaria?
—ElI'modo en el que fue hecho no fue conveniente. La for-
ma deja mucho que desear. pero el fondo me tiene muy
contento. Estamos embarcados en una reforma de la edu-
cacion. No solo de la educacion superior.

—&Qué lecciones saca del apuro?

—Habia que cumplir una cuestion fundamental en el pro-
grama de gobierno. Yo creo, efectivamente, que la clave es
formular un nuevo concepto de educacion superior.
—&En qué sentido?

—Enel sentido en que llevamos cincuenta afios de refor-
mas. La reforma universitaria del 67 permitié el comienzo

de laampliacion de la cobertura. El ano 60 tenfamos 20
mil alumnos. hoy tenemos 1.200.000 en el sistema tercia-
rio. Hoy hay acceso universal.

—Pero ahi el tema que entra en discusion es la calidad
de la enseflanza que entregan esas instituciones.
—Exactamente. Este acceso hasido posible porque se ha
permitido el ingreso al sistema, como actores. de particu-
lares. Pero con un poquito de desorientacion, con un
poquito de desregulacion. La reforma tiene que ser capaz
de mantener lo mejor de lo hecho y cambiarlo que tiene
que ser mejorado.

—Ahora que esta “asegurado” el acceso, écomo se
cuida la calidad?

—Necesitamos una superintendencia que nos dé toda la
informacion, que los alumnos sepan lo que hay. Un orden.
Una subsecretaria que nos ayude a conducir. Una agencia
de calidad creible, que vaya dirimiendo la calidad de las
instituciones. donde todos comparezcamos. Y. al final. un
acuerdo respecto de como se financiard el sistema.
—Luego de la instauracion de la gratuidad, ¢han tenido
oportunidad, como grupo de universidades privadas, de
reunirse con la ministra de Educacion para ver posibles
aportes del Estado para cubrir el déficit?

—No, pero lamisma glosa contempla recursos a ser trans-
feridos directamente como aportes basales a las
universidades que accedan a la gratuidad. Td no puedes. al
mismo tiempo que das un beneficio, generar las condicio-
nes de imposibilidad de que la institucién dé el beneficio.
—é&Pero ese debate no se debid haber dado antes de que
se instalara la gratuidad?

—Por supuesto que antes de que se instaurara la gratuidad
tendriamos que haber tenido una superintendencia de
educacion superior, una agencia de calidad. Pero los tiem-
pos politicos no son los tiempos universitarios.

—d6La gratuidad beneficiard a su universidad o no?
—Lagratuidad es una buena noticia para Chile. Nosotros
no estamos en la gratuidad por cuestiones de déficit o no.
Es muy bueno que los alumnos talentosos chilenos no se
vean discriminados. La universidad es selectiva. Se supo-
ne que hay una PSU, una pruebade seleccion. A la
universidad van los mejores. A los que les fue bien en el co-
legio son los que pueden seguir estudiando. Los que dan
una buena PSU. Aquellos que tienen capacidad para estu-
diar una carrera de cinco anos.

—&Y laPSU mide eso?

—Tiene dificultades, pero es lo que tenemos. Se acaba de






